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Hazank torténelme sorén szamtalan kiilsé tdmadas-
sal, belsé viszallyal, természeti katasztréfaval birké-
zott meg, és szinte mindig megerésodve fordult Gjra
a jovo felé. Napjainkban az illegalis migracio, a keleti
habor, az Eurépai Unié elhibazott vélsagkezelése,
valamint az ezekb6 fakadé energiavalsag és inflacio
mind egyszerre gyiri a magyart. Az évszazadok
tudasa, 6seink tapasztalata tjra él6vé valik: bajban

a nadragszijat meghizni, a gazdasagot felporgetni
kell. A hatarokat megerésitjiik, a puskaport pedig
szarazon tartjuk, remélve, hogy a kormany kévet-
kezetes békeparti politikaja megév
benniinket az orosz-ukrén konflik-
tus tovabbterjedésétol.

A kultaraban, az identitaspoliti-
kaban pedig, abban, hogy mi végre
is az Osszetartas és az erdfeszités,
kiilonosen hatérozott és hatasos
lépésekre van sziikség. A harmadik
Orban-kormany és az Orszaggy(ilés
létrehozta a nemzet kultdrstraté-
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sszlerhes idokben
identitasunk orzdoit:
ltemplomainkal
és kulturalis
intézményeinkel kell
) ysiteniink”

hanem egymassal szovetkezve, atgondolt terv
mentén keretezzék kulturélis értelemben is a ko-
vetkez6 éveket. Szélesre kell tarnunk templomaink,
muzeumaink, szinhazaink kapuit, hogy az embe-
rek érezhessék, nincs Gj a nap alatt, a magyarsag
ezeréves keresztény allamanak alapjai stabilak,

a tudas és az akarat megvan, osszefogassal tjra
taljuthatunk a nehézségeken. Tavaly végre lendiile-
tet kaptak a kultirstratégiai intézmények, szellemi
értelemben is magukkal htzva a kisebb és a vidéki,
sot a hataron tuli magyar intézményeket. Ezt a
lendiiletet nem szabad elvesziteni,
s nem keriilhetiink megint abba a
helyzetbe, hogy éppen az alap-
feladatokra: mutargyvésarlésra,
kiallitdsrendezésre, konferenciak
szervezésére, valamint konyv- és
katal6guskiadasra nem lesz pénz.
Ha a Nemzeti Muizeumban, a Nem-
zeti Galériaban, a Szépmiivészeti
Mizeumban vagy éppen a Néprajzi

giai intézményeit, s rajuk épitve a
Nemzeti Kulturalis Tanacsot, Gjra
elismerve azt, hogy a kultira nem bokréta a kalapon,
hanem a magyar nemzet megmaradasanak legfonto-
sabb tartopillére. Vészterhes id6kben, amikor az a tét,
hogy a magyar magyar maradhat-e, hogy unokaink
sorsa merre fordul majd a szazad kézepén Eurdpa-
ban, a védekezés logisztikai teend6i mellett legjob-
ban kozosségi létiink zélogait, identitasunk 6rzéit:
templomainkat és kulturalis intézményeinket kell
megerdésiteniink. Ezzel a kiildetéstudattal végezziik
a munkankat mind a Mandiner szellemi korében,
mind a hetilappal stratégiai szovetséget vallalé
Magyar Nemzeti Muzeumban. Amikor f6kuszéltan
és a gazdasagi lehet6ségeket is figyelembe véve meg
kell erésiteniink identitaspolitikdnk keretrendszerét,
akkor a meghataroz6 nemzeti kulturélis intézmények
nagy hajéit nem kikotni kell, hanem iizemanyaggal és
municioval feltoltve kivezényelni a partok védelmére.
Ezért létfontossagy, hogy a kultdrstratégiai
intézmények most ne defenzivaba vonuljanak,

| mandiner |

Muzeumban nem tudunk 4j id6-

szaki kiallitast rendezni, az olyan,
mintha a Nemzeti Szinhazban nem lennének tjabb
bemutaték, s6t el6adasok sem.

Az el6z6 ciklusokban a miniszterelnok egyértel-
mvé tette: kurzusépitésben gondolkodik, ami jéval
tobb, mint az orszag belpolitikai, gazdasagi és kiilpo-
litikai menedzselése. A kurzus létrejoite jellegzetes
szellemi arcél, egyértelmi identités kialakitésat fel-
tételezi. Azt Orban Viktor is szamtalanszor kifejtet-
te — tobbszor is idézve a Churchillnek tulajdonitott
akkor miért haboruzunk? kérdést -, hogy kurzus
markans kultarpolitika nélkiil lehetetlen. Ezért van
tjra 6nall6 kulturalis tarcéja, szerencsésen pérositva
a mivelédés és a mivészetek tigyét az innovaciéval.
Ezért nem szabad most hatralnunk, s feladnunk az
eddig megszerzett pozicitinkat. S ha ehhez arra van
sziikség, hogy osszefogjunk, s okosan reagaljunk a
szomszédban zajlé haboru okozta valsagra, akkor
alakuljunk pragmatikus haditanaccsa: Nemzeti Kul-
turélis (Hadi)tanaccsa! [m|




