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Szinhaz az egész vilag?

] L . S I M O N L A S Z L O ’ RO, ORSZAGGYULESI KEPVISELO

A tiltakozokat nem zavarta, hogy a Nemzeti Kulturalis
Tanacsrél és szamos kulturalis kérdés szabélyozasé-
rél sz66 torvény elfogadésa nem sértette az alkotéi
szabadsagot. A hisztérikusan reagalok egészen mésrol
beszéltek, mint ami a jogalkotési folyamat igazi tétje
volt. Vajon miért nem akarnak arrél szét ejteni, hogy
az onkormadnyzati fenntartésa szinhézakat gyakran
joval t6bb forrassal tdmogatja az allam, mint maguk a
tulajdonos fenntart6k? Olyan esetrdl is tudni, amikor a
gazda onkormanyzat a fenntart6i timogatésat vissza-
vette épliletbérleti dij cimén, ugyanakkor az allammal
szembeni elszamolaséban és a nyilvanossagban bokezt
mecénésként allitotta be magat.

Az 1j szabélyozas koriili vita, a megjelent cikkek, a
szinhézi szakemberek és agitatorok éltal készitett vi-
dediizenetek, a tiintetések szénoklatai ramutattak egy
masik problémara is: ugy tiinik,
mintha a magyar kultdra legfon-
tosabb, s6t politikai és szakmai
szemponthdl szinte kizérélagosan
érdekes és értékes teriilete a
szinhazak vilaga lenne. Két éve
folyamatosan az el6ad6-miivé-
szeti szervezeteknek a tarsasagi
ado terhére megval6sulé tamoga-
tasi rendszerér6l, az abban rejlé
szabalytalansagokrol, korrupci-
gyanus tigyekrél, a fiiggetlen szin-
héazak dotalasarél vitatkozunk
- mintha nem lenne més, ami az

»Hangado szinészekitol,
rendezoktol, szinhazi
szakemberekitol is joggal
varjuk el, legyenek
szolidarisak rendkiviil
gazdag és vdltozalos
kulturdalis életiink mas
szerepléivel”

‘a fenntart6inal, hanem valamennyinél. Arra pedig

nagyon sok példa van, hogy egy telepiilés kizérélag az
allami normativat hasznélja fel a kozmivel6dési vagy a
kényvtéri feladatellatas finanszirozéséra, pedig ezek az
alapt6rvénybdl kovetkezs kotelezé feladatok, szem-
ben a szinhazak mikédtetésével. Jogos tehat az dllam
részérél az elvaras: az onkormanyzatok legalabb annyit
forditsanak a kulturélis intézményeikre, mint amennyi
tamogatast az allamtol kapnak.

Sokan tgy vélik, a nyilvanossagban tulreprezentalt
a szinhazi lobbi, pedig ez csak a kultira egy szelete.

En ezt arnyaltabban latom, hiszen érthetd, ha szere-
tett, gyakran latott miivészeink szavéra odafigyelnek

a nézék. Ugyanakkor a hangadé szinészektdl, rende-
z6kt6), szinhazi szakemberektél is joggal varjuk el,
legyenek szolidérisak rendkiviil gazdag és véltozatos
kulturalis életiink més szereplé-
ivel: a mtizeumok, a konyvtarak,
a levéltarak, a mivel6dési hazak,
a koncerttermek, a konyvkiadok,
a produkciés irodék, a feszti-
vélszervez6 tarsasagok kivalé
szakembereivel, ir6kkal, képzs-
és iparmiivészekkel, zenészek-
kel, kulturalis gjségirékkal.
Amatérokkel és profikkal.

A kival6 szinésznd, Onodi Esz-
ter a minap azt allitotta, ,a kultd-
ra nem a politikusoké, a kultira
a miénk”. Mit is jelent ez?

identitdsunk szempontjabol sza- . -
mitana. Val6ban igy van ez? Nincs
mas a szinhézak vilagéan kiviil, ami fontos lenne?
Beszélhetnénk példaul arrél, hogy a megyei hatoko-
ri mizeumok még a szinhazakénal is nagyobb tdmo-
gatasi problémakkal kiizdenek. Vannak ugyanis olyan
intézmények - korményparti és ellenzéki vezetésii
megyeszékhelyeken egyarént —, amelyeket a fenntart6
tulajdonos 6nkormanyzatok egyetlen forinttal sem
finansziroznak, azaz csupén az allami tdmogatésbél és
a sajat bevételeikbol, valamint allami és uniés palyazati
forrasokbél gazdalkodnak. Ez mar csak azért is mél-
tatlan, mert az egykor megyei onkormanyzati fenntar-
tasban miikodtetett nagy mizeumokat ingyen kaptak
meg a varosok az Orban-korméanytol. A valtozas 6ta van
a szakminiszternek egyetértési joga az intézményve-
zet6i kinevezéseknél — és nemcsak azon intézmények
esetében, amelyeknél az allami tAmogatas magasabb

A kultira a szinészeké? A szinha-
zi szakembereké? A k6z6nségé?
A balliberélis szavaz6ké? Mindenkié, aki nem politi-
kus? Mintha a politikus nem lehetne egyben olvasé,
néz6, nem lehetne maga is a mivészetet élvezf és értd
befogadé! Mintha nem irhatna kényveket (Bozéki And-
rés, Gorgey Gabor volt miniszterek vagy Szdcs Géza
egykori allamtitkar), nem igazgathatna szinhézat vagy
cirkuszt (Fekete Péter allamtitkér), nem vezényelhetne
kérust (Hoppal Péter), nem jétszhatna kivéal6an zon-
goran (Préhle Gergely), nem léphetne fel szinhazban
(Gulyas Dénes vagy Petnehazy Attila egykori fideszes,
Darvas Ivan SZDSZ-es orszaggy(ilési képviseld), nem
rendezhetne filmet (Késa Ferenc egykori szocialista
képviseld), hogy tovabbi példakat ne is emlitsek.

A kulttira mindannyiunk kozos kincse, alkotményos
jogunk a kulturalis javainkhoz valé hozzaférés. Ne
hagyjuk, hogy barkit megfosszanak ettél a csodét6l! |m|




