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AZ ,ANTISZEMITA" [EVSI

EGY NAPLO UTOELETE | Gero Andras minap Fist Milan irg
antiszemitizmusaral irt Schein Gabor irodalomtorténesz Fust-
monografiadjara hivatkozva.

I Schein konyvében ,,25 oldal foglalkozik azzal, hogy mi volt Fiist Milan
viszonya a zsidésdghoz. Mindezt a szerz§ Fiist Mildn napl6ja alapjan elemzi.
A naplot Fiist 1905 és 1944 kozott irta”. Schein eufemisztikusan fogalmaz:
,,Fiist Mildn lényegében mindvégig le akarta vdlasztani magit a »zsidorol«”.
Az ,antiszemita sztereotipidk kezdettdl erSteljesen jelen voltak a Napl6 elbe-
széléseiben”. Gerd ennél hatdrozottabb: Fiist a zsidokat ,,mind vall4silag, mind
kulturdlisan kollektive negativan stigmatizdlja. Egyszer(ibben és magyarul
sz6lva: zsidéellenes. Nemcsak le akarja vdlasztani magdt a zsidokrdl, hanem
ezt Ugy teszi, hogy ellenséges veliik. Kifejezetten alsébbrendiinek tartja Sket.
[...] Fiist Mildn, a jeles zsid6 szdrmazdsu baloldali magyar {r6 antiszemita
volt. Antiszemitizmusa nem pillanatnyi rosszkedv eredménye, hanem vildg-
képének szerves tartozéka volt”.

Ezt kdvet6en Schein hosszu cikkben menti fel Fiistot: ,,A »zsidd« az asz-
szimildcié kordban mindenekeldtt tdrsadalmi kategdria. A »zsidéval« »zsid6-
ként« van dolga annak, akit egy adott szitudciéban annak tekintenek. A »zsi-
donak« tekintett személy identifikdcidjat megeldzik azok a tdrsadalmi sztere-
otipidk, amelyek a rdirdnyuld tekintetnek ldtdst kolcsondznek. A 20. szdzadi
magyar tdrsadalomban barki lehetett »zsido«. [...] Antiszemitizmus a nyil-
vanos kommunikdcidéban jon létre, és ott hat. [...] Tehat amikor antiszemitiz-
musrdl beszéliink, nem maganérzeményeket mérlegeliink, hanem tarsadalmi
gyakorlatokban megképzddd, masokat megbélyegzd, kovetkezményekkel jérd
beszédmddokat, csoportképz erdket, kizdrast, kitaszitdst eredményezé po-
litikdkat. Emiatt abszurd Fiist Mildnt antiszemitdnak bélyegezni, és azt 4lli-
tani, hogy ez vildgszemléletének szerves tartozéka volt. Antiszemitizmusnak
ugyanis egyetlen nyilvdnossdgnak szdnt alkotdsdban sincs nyoma. A naplo,
amit Fiist gyantiba keverésére felhaszndlt konyvfejezetében vizsgltam, ere-
detileg nem a nyilvdnossdg szdmdra {rédott.”

Tehat ha csak otthon, a tévét kopkddve vagy antiszemita, akkor nem vagy
az. Schein megdontétte az eddig kozmegegyezés ovezte tételt, hogy nincs
ilyen vagy amolyan antiszemitizmus (hidba is tettek paran kisérletet arra,
hogy a numerus clausus, a zsidétorvények, a holokauszt el6tti és utdni
antiszemitizmus(ok) kozott kiilonbséget tegyenek). Az antiszemita megnyil-
vanuldst ez iddig nem relativizdlhatta sem a kontextus, sem a torténelmi
helyzet. Most pedig Schein hivatkozik arra, hogy egy antiszemita kijelenté-
seket tevd ir6 nem antiszemita, mert a ,,zsidé” mint tdrsadalmi kategéria
nem azonos a zsidéval, amely fogalomnak a definidlas4tdl eltekint, mert
nyilvdn meg kellene mondania, hogy népcsoportként vagy vallasi kozosség-
ként tekint-e az idézGjel nélkiili zsidéra. Ez igy nincs rendben. Olyan,
mintha azzal mentegetnénk egy jeles goj (vagy ,,20j”) irénak a haldla utdn
megismert antiszemita naplobejegyzéseit, hogy az ,,antiszemita” mint tarsa-
dalmi kategéria nem azonos az antiszemitdval. Jelentsen ez barmit is. B
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